
深圳市兆新能源股份有限公司独立董事 

关于对深圳证券交易所问询函回复的独立意见 

深圳市兆新能源股份有限公司（以下简称“公司”）于2019年7月2日收到深

圳证券交易所《关于对深圳市兆新能源股份有限公司的问询函》（中小板问询函

【2019】第260号）（以下简称“问询函”），我们作为公司的独立董事，根据

问询函的要求，现就公司实际控制人陈永弟、沈少玲及其一致行动人深圳市彩虹

创业投资集团有限公司（以下简称“彩虹集团”）与高雅卿民间借贷纠纷案，导

致公司资金被广东省深圳市南山区人民法院（以下简称“南山法院”）划扣事项

发表独立意见如下： 

南山法院依据（2019）粤0305执3695号之一《执行裁定书》强制划扣公司账

户资金合计30,540,554元，就此公司已向南山法院递交《执行异议申请书》，请

求撤销（2019）粤0305执3695号之一《执行裁定书》，并终止（2019）粤0305

执3695号案件对公司的强制执行。根据《民事诉讼法》第二百二十五条的规定，

当事人、利害关系人认为执行行为违反法律规定的，可以向负责执行的人民法院

提出书面异议。当事人、利害关系人提出书面异议的，人民法院应当自收到书面

异议之日起十五日内审查，理由成立的，裁定撤销或者改正；理由不成立的，裁

定驳回。当事人、利害关系人对裁定不服的，可以自裁定送达之日起十日内向上

一级人民法院申请复议。若南山法院在审查执行异议申请后认为理由成立的，将

裁定中止对公司的强制执行，向公司退回前述已强制划扣的银行账户资金合计

30,540,554元；若认为理由不成立的，将裁定驳回，不退回前述已强制划扣的资

金。在南山法院裁定驳回的情况下，公司将依法向深圳市中级人民法院申请复议，

如公司因复议被驳回导致前述资金无法退回从而造成损失时，公司有权依据《民

法总则》第122条的规定，以不当得利请求权向彩虹集团主张赔偿责任，且彩虹

集团已于2019年7月3日向公司复函，若公司向南山法院针对（2019）粤0305执3695

号之一《执行裁定书》提出的异议申请被裁定驳回，其承诺弥补公司因司法强制

划扣事项造成的损失。 

根据中国证监会《关于集中解决上市公司资金被占用和违规担保问题的通

知》（证监公司字【2005】37号）的规定：“非经营性占用资金是指上市公司为



实际控制人、控股股东及其附属企业垫付的工资、福利、保险、广告等费用和其

他支出；代实际控制人、控股股东及其附属企业偿还债务而支付的资金；有偿或

者无偿直接或者间接拆借给实际控制人、控股股东及其附属企业的资金；为实际

控制人、控股股东及其附属企业承担担保责任而形成的债权；其他在没有商品和

劳务对价情况下提供给实际控制人、控股股东及其附属企业使用的资金。”南山

法院对公司上述资金的司法强制划扣行为系人民法院依照生效法律文书而采取

的执行措施，属于公司依照生效法律文书应履行的法律义务，实际控制人和控股

股东不能归还前述强制划扣资金，不构成《关于集中解决上市公司资金被占用和

违规担保问题的通知》规定的非经营性占用资金行为；同时该等行为并非公司主

动为实际控制人及其关联方提供资金或违反规定程序对外提供担保的行为，不构

成《深圳证券交易所股票上市规则（2018年修订）》第13.3.1条第（四）项规定

的情形，公司股票亦不触及应被实行其他风险警示的情形。 

综上所述，我们认为：若陈永弟及彩虹集团不归还上述资金，不构成实际控

制人及其关联方非经营性占用上市公司资金的情形，亦不构成《深圳证券交易所

股票上市规则（2018年修订）》第13.3.1条第（四）项规定的情形，公司股票亦

不触及应被实行其他风险警示的情形。 

 

 

独立董事：王丛、李长霞、肖土盛 
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