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上海望春花（集团）股份有限公司 

关于五届二十三次董事会的补充公告 

 

本公司及董事会全体成员保证本公告内容的真实、准确和完整，并对本公告中的任

何虚假记载、误导性陈述或重大遗漏承担连带责任。 

 

上海望春花（集团）股份有限公司五届二十三次董事会于 2007 年 11 月 16 日在天津

鑫茂天财酒店多功能厅召开。会上就湖北望春花纺织股份有限公司诉讼案件的进展情况

及公司第三大股东法定代表人李培佩（原上市公司法定代表人）因涉嫌挪用上市公司资

金已被湖北省松滋市公安局立案侦查的情况向全体董事进行了通报（详见附件）。现就

通报情况补充公告如下： 

通报中指出，上海望春花实业有限公司（本公司第三大股东）诉湖北望春花纺织股

份有限公司（本公司下属控股子公司，以下简称“湖北望春花”）债务纠纷一案，经荆

州市中级人民法院判决，湖北望春花败诉，根据判决结果，湖北望春花赔偿上海望春花

实业有限公司 1300 万元。当时正值湖北望春花更换董事期间，湖北望春花各股东及当

地政府主要领导召开了紧急临时股东会就湖北望春花的历史情况进行核实和调查。在核

实和调查的过程中，发现上海望春花实业有限公司法定代表人李培佩女士在担任上海望

春花（集团）股份有限公司（湖北望春花纺织股份有限公司控股股东）董事长、总裁及

松滋望春花投资公司（湖北望春花纺织股份有限公司参股股东）董事长期间，涉嫌利用

职权挪用上海望春花（集团）股份有限公司资金。9 月，上海望春花（集团）股份有限

公司、湖北省松滋纺织总厂（湖北望春花国有股东）、湖北望春花纺织股份有限公司向

荆州市公安局、松滋市公安局进行举报。经过当地公安局侦查并聘任有关审计机构进行

了司法审计，认为李培佩女士涉嫌挪用资金，并于 2007 年 10 月立案侦查，由松滋市公

安局出具了松公立字（2007）第 00360 号《立案决定书》。 

董事会上，公司第三大股东派出的董事王建明、张金芳发表了特别声明（详见附件）。

同时，上海申安律师事务所发出了“关于上海望春花（集团）股份有限公司对原董事长

李培佩进行诬告问题的律师函”。声明中指出，本次董事会会议通知时限违法违章，关

于湖北望春花纺织股份有限公司案件进展情况的通报违法违规，关于组建湖北松滋望春

花棉业有限公司的议案违法违规，上海望春花（集团）股份有限公司牵头，向荆州市公
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安局，松滋市公安局“关于李培佩涉嫌挪用资金、职务侵占、合同诈骗问题的举报”的

程序、实体违法违规。两位董事指出，不应将案件进展情况的通报作为董事会议案，同

时，还指出对于组建湖北松滋望春花棉业有限公司的议案不应与李培佩案件联系在一

起，反对就该议案进行表决。与会董事经过讨论，一致否决了将案件进展情况通报作为

决议案（原决议案之四），改为董事会通报事项；王建明、张金芳两位董事及部分独立

董事提议否决组建湖北松滋望春花棉业有限公司的议案（原决议案之五），与会董事一

致同意此次董事会不表决此议案。 

 

特此公告，敬请广大投资者理性投资、注意投资风险。 

                        

                           上海望春花（集团）股份有限公司董事会 

                                 2007 年 11 月 19 日 
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关于湖北望春花纺织股份有限公司案件进展情况的通报 

  

各位董事： 

2007 年 5 月，原告上海望春花实业有限公司诉湖北望春花纺织纺织股份有限公司债

务纠纷一案，已于 2007 年 8 月经荆州市中级人民法院（2007）鄂荆中民四初字第 28 号、

第 29 号判决败诉，涉案债务分别是 871 万元、405 万。湖北望春花纺织股份有限公司案

件审理过程中于 2007 年 8 月 3 号召开了紧急临时股东会，根据已掌握的证据和核查情

况，发现本案原告法定代表人李培佩利用其担任上海望春花（集团）股份有限公司（湖

北望春花参股股东）董事长、总裁及松滋望春花投资公司（湖北望春花参股股东）董事

长期间，利用职权于 1997 年挪用上市公司上海望春花（集团）股份有限公司资金 578

万，已触犯《中华人民共和国刑法》第 272 条，涉嫌构成挪用资金罪，具体犯罪过程如

下：1997 年 11 月 25 日，上海望春花（集团）股份有限公司原董事长李培佩以购货款的

名义从农行长宁支行开出 300 万元的银行汇票，从建行长宁支行北办开出 278.09 万元

的银行汇票，收款人为江阴市沪青平绒有限公司。账面记于上海望春花外高桥经济公司

往来账上。（1999 年 12 月 31 日从上海望春花外高桥经济公司往来账上转到与江阴市沪

青平绒有限公司的往来账上），该笔款项 578.09 万元，通过江阴市沪青平绒有限公司转

入松滋市望春花投资有限公司后，又作为松滋市望春花投资有限公司对湖北望春花纺织

股份有限公司的注册出资款打入了湖北望春花纺织股份有限公司账上。根据湖北松滋市

会计师事务所对湖北望春花纺织股份有限公司出具的松会师验字〔1997〕38 号验资报告，

松滋市望春花投资有限公司对湖北望春花纺织股份有限公司有货币出资 578.09 万元。 

2000 年 11 月 16 日，湖北望春花纺织股份有限公司开出工商银行转账支票一张，金

额 578 万元，收款人为松滋市望春花投资有限公司，后附湖北望春花纺织股份有限公司

与松滋市望春花投资有限公司签定的流动资金借款合同，签约日期为2000年 8月 28日。

2000 年 11 月 20 日，上海望春花（集团）股份有限公司收到江阴市沪青平绒有限公司还

款 578 万元，存入中国农业银行上海市长宁支行, 578.09 万元的款项被归还。但同时

又以借款的名义将该款转回到湖北望春花纺织股份公司，李培佩又用松滋望春花投资公

司的名义借走，转到上海望春花实业公司至今未还。至此，上海望春花（集团）股份有

限公司原董事长李培佩以购货款的名义挪用上海望春花（集团）股份有限公司现金 578
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万元的涉嫌犯罪行为全部完成，为掩盖其犯罪事实，曾利用关联公司江阴沪青平、上海

望春花集团股份有限公司、湖北望春花公司、松滋望春花投资公司多次就同等金额的资

金从 1997 年到 2003 年来回倒账。同时，将属于上海望春花集团股份有限公司的无形资

产 144．8 万元也作为自己的资金出资到湖北望春花纺织股份有限公司。上海望春花（集

团）股份有限公司原董事长李培佩占有虚假注册后的松滋望春花投资公司股份 450 万并

亲自出任董事长。 

   上海望春花（集团）股份有限公司原董事长李培佩 2000 年将挪用资金 578 万归还上

市公司的同时，实际上也就从湖北望春花纺织股份有限公司抽逃注册资本 578 万元，直

至 2005 年 9 月将其持有的股权转让时都没有实际出资。 

    2007 年 9 月 19 日，上海望春花（集团）股份有限公司、湖北省松滋纺织总厂、湖

北望春花纺织股份有限公司向荆州市公安局、松滋市公安局〈关于李培佩涉嫌挪用资金、

职务侵占、合同诈骗问题的举报〉，松滋市公安局于 2007 年 10 月出具松公立字（2007）

第 00360 号〈立案决定书〉，“根据〈中华人民共和国刑事诉讼法〉第 86 条之规定，决

定对李培佩挪用资金一案立案侦查”案件进展情况及时向董事会通报。 
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王建明、张金芳董事特别声明 

 

董事王建明、张金芳参加上海望春花（集团）股份有限公司五届二十三次董事会议，

因涉及会议程序与有关议案严重违规违法，特作出以下四项声明，并作为对会议议案发

表异议的证明记载于本次董事会会议记录之中。 

声明之一：董事会会议通知时限违法违章。 

《公司法》第 111 条规定董事会可在会议召开十日前通知全体董事，本公司章程第

116 条也规定在十日前通知董事，临时董事会为三日。我们两个董事于 2007 年 11 月 14

日上午 10：20 分收到上海望春花（集团）股份有限公司关于召开五届二十三次董事会

会议的通知，下午 2：10 分方才收到《关于湖北望春花纺织股份有限公司案件进展情况

的通报》和《关于组建湖北松滋望春花棉业有限公司》的议案，即按收到会议通知距离

开会通知仅一天半时间，这显属违反法律规章规定，这绝非工作疏忽，而是实属别有用

心的故意拖延。我们完全有权不出席会议，但因涉及重大问题还是出席了会议。 

 声明之二：“关于湖北望春花纺织股份有限公司案件进展情况的通报”违法违规。 

通报中称：“根据已掌握的证据和核查情况，发现本案原告法定代表人李培佩利用其

担任上海望春花（集团）股份有限公司（湖北望春花参股股东）董事长、总裁及松滋望

春花投资有限公司（湖北望春花参股股东）董事长期间，利用职权于 1997 年挪用上市

公司上海望春花（集团）股份有限公司资金 578 万元，已触犯《中华人民共和国》第 272

条涉嫌构成挪用资金罪”，这是由公安等司法机关作出法律认定，董事会根本无权作这

样的定性结论，实属是盗用公司董事会名义对李培佩个人的诬陷，应对此造成的后果承

担法律责任，董事会将案件通报作为决议，于法无据、与理相悖，这是愚弄董事、玷污

董事会。 

声明之三：关于组建湖北松滋望春花棉业有限公司的议案的违法违规。 

设立棉业有限公司的必要性一节称：现由于上海望春花（集团）股份有限公司原董

事长、总裁、湖北松滋望春花投资有限公司董事长李培佩挪用资金、虚假出资、关联交

易，转借共计 2471 万元”，以及“致使湖北望春花纺织股份有限公司目前周转资金极其

困难，导致该公司两年来一直亏损”。董事会无权在设立棉业公司的重要性条文中对李

培佩定性判罪，纯粹是无中生有、诬告栽赃，对上述夹带在组建棉业有限公司议案中的

诬告情节，我们将通过法律途径追究诬告人的法律责任。 
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声明之四：上海望春花（集团）股份有限公司牵头向荆州市公安局，松滋市公安局

“关于李培佩涉嫌挪用资金、职务侵占、合同诈骗问题的举报”的程序、实体违法违规。 

如此重大的司法控告诉讼行为，必须依法经过股东会、股东大会或董事会的讨论决

定，那种“先斩后奏”，即先到公安等部门诬告李培佩，然后再交董事会追认其违法行

为，其行为是严重违反国家法律法规的。这是集团公司高层某些人的个人违法违规行为，

董事会应坚决予以否决，并应警告诬告者承担法律责任。 

 

 

          董事： 王建明       

           张金芳 

         2007 年 11 月 16 日 
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关于上海望春花（集团）股份有限公司 

对原董事长李培佩进行诬告问题的律师函 

 

上海望春花（集团）股份有限公司： 

上海申安律师事务所接受上海望春花（集团）股份有限公司股东、上海望春花实业

有限公司董事长李培佩委托，对其受到上海望春花（集团）股份有限公司在文件、董事

会会议议案中进行诬告的问题发表如下声明： 

（1) 上海望春花（集团）股份有限公司将公司之间的债权债务民事问题诬蔑成原董

事长“李培佩挪用资金、虚假出资、关联交易，转借共计 2471 万元”以及致使湖北望

春花纺织股份有限公司亏损、停产责任的问题，纯属诬陷的违法行为，必须立即停止、

收回文件。 

（2) 对污蔑李培佩以及由此而造成望春花实业有限公司、望春花（集团）股份有限

公司的严重后果，承担完全的法律责任。股东李培佩女士将保留自己维护权益以及追究

诬告人法律责任的权利。 

 

 

上海申安律师事务所 

二 00 七年十一月十五日 

 


