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DAVA : Ticari Sirket (Genel Kurul Kararinmn Iptali Istemli)

DAVA TARIHI = 16/07/2004

KARAR TARIHI  : 16/12/2009

Davaci tarafea davalr tarat aleyhine acilan davanin yapilan ag¢ik durusmalart sonunda:

GEREGI DUSUNULDU:

IDDIA: Davact vekili dava dilek¢esinde; miivekkillerinden Rezzan ve Muammer Oztaskin' in
yoklugunda 16.06.2004 tarihinde daval sirketin ana sozlesmeye ve yasaya aykir1 olarak genel kurul
yapilarak yeni yénetim segildigini, genel kurula ¢agrida sekil sartlarina uyulmadigini, miivekkilleri
haricinde diger iki ortaginda il disinda olmasi nedeniyle bunlara ve daha once vekille temsil
edildiklerinden vekillerinin de haberdar edilmedigini, bir bildirimde bulunulmadigini,  azinlik
haklarinin kullanimina bilancoya itirazlarnna cevap vreilmedigini, yapilan genel kurulda da glindeme
dahil almmadigm:. giindemde 42.000 TL lik bagisla ilgili bir glindem maddes; olmadigini, talikli
genel kurulun farkli bir gtindemle toplanmasmin miimkiin olmadigint, genel kurulda miivekkili
Muammer yonetim kurulu tiyesi secildigini, yonetim kurulu iyesi olabilmesi igin toplantida
bulunmasi ve imzasinin noterlikge tasdikli bir irade beyan ile kendini temsil ettirmesi gerektigini bu
sartlara da uyulmadigini, ayni giin saat 14.00 de vapilan Stintas A.S. Genel kurulunda yonetim kurulu
tyesi secilmiy olmalan nedeniyle TTK. 334 ve 335 maddeleri geregince Yatas A.S ninde yénetim
kurulu tiyesi olamayacaklarini . denetei secilen Teviik Altop'un yillardir ayni gruba ait Stintag A.S de
sigorali eleman olarak calisti@ing Siintas A.S. Yatas A.S ile ayni ortaklik yapisina sahip tek musteresi
Yatas A.S olan bir firma oldugunu, bu sahsimn denet¢i secilmesinin mimkiin olamdigim. Rusen
Yiizer'de yillardir ayni gruba ait Taskinlar A'$ nin sigortali elemani oldugunu. viénetim kurulu
tyclerine aylik ficret 6denmesine kararv erilmesinin de yasal olmadigimni, ayrica vapilan genel kurula
Yilmaz Oztaskin. Yavuz Altop, Hakki Altop ve Osman Altop sirket hissedan sifanyla katilmalarina
ragmen ellerinde hisse senedi bulunmadigini, belirterek Yatas A.S nin 16.06.2004 tarihli genel
kurulununiptaline dava sonuna kadar sirket yonetiminin kayyima teslimine karar verilmesini talep ve
dava etmustir.

SAVUNMA: Davali vekili cevap dilekgesinde, miivekkili sirketin halka acik sirket oldugunu.
sermayesinint tamamen Gdenmis oldugunu. hisse senetlerinin pay sahiplerine teslim edildigini. genet
kurul toplantisina vekilleri maritfeti ile katilan davacilarin T'TK 377 madddest hiikmiine gére glindem
maddelerinin gériisiilmesi sirasinda erteleme talep ettigini ve genel kurut toplanusinim ertelendigini,
ertelenen genel kurulun 16.06.2004 tarihinde yapitldigini, genel kurul toplantisimin glin saat ve yer
bilgilerinin gazete ile ilan edildigini ilanin kanun ve ana sozlesmeye uygun oldugunu, davacilarin bu
yondeki iddialarimin dayanaksiz oldugunu. bilan¢onun sirket merkezinde ortaklara agilk tutuldugun,
ertelenen genel kurulun devami ofdugu 1cin giindem maddelerinde degisikligin yapilamayacagin.
vonetim kuruluna se¢ifebilmek 1cin genel kurul toplantusinda hazir bulunma ve ortak )
Hugu  bulunmadigini. vapilan genel kurul ve alman kararlarda TTK hiikdimleri ve ana
soglesmeye avkirihk olmadiami. belirtilen isimlerin sirketin ortaklary olduklari davatilarin genel
kugul tarjhing bildiklert halde genel kurula kaoimadiklarin davanin reddine ke dmestpl igfemistir
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DELILLER : Taraf vekilleri delillerini sunmuslar, genel kurul toplantt tutanaklar, sirket
ticaret sicil kayitlari, hazirun cetvelleri, giindemle ilgili teblig evraklari, glindem ilanina iliskin gazete
prnegi, sirket kayitlart, bilango ve faaliyet raporlan delil olarak sunulmus, celbi gereken kayit ve
belgeler grup sirketlerine ait kayit ve belgeler celbedilerek incelenmistir.

Kayseri Cumhuriyet Bassavciligimin 2009/5555 Sorusturma nolu 2009/7836 Karar nolu karart
ite Siipheli Muammer Oztaskin ve arkadaslan hakkinda yapilan2499 Sayili Yasaya muhalefet sugu ile
ilgili kovusturmaya yer olmadigina karar verildigi anlagtlmistir.

GEREKCE: Dava, davali sirketin yapilan genel kurulunun usul ve yasaya , ana sdzlesmeye
aykirt yapildigi iddiast ile iptali istemine iligkindir.

Mahkememizce bilirkisi Ahmet Battal' dan 06.10.2006 tarihinde rapor almmus, bilirkisi
raporunda davacinin genel kurula davetin usuliine uygun yaptimadigini ispatlayamadigini, yine
bilangonun incelenmesi igin yapilan ertelemenin usuliine uygun oldugu, ibra oylamasinin ayri ayri
yapildig1, oygoklugu ile karar ahndigi, herbir yonetim kurulu tyesi ortagin kendisi ile ilgili karara
katilmadig1, boylelikle 374/2 deki yasagin cignenmedigi, soz konusu oylamanin da sonuca etkili
olmadig, giindem dis1 bir kararda almmadigi, talebi olmayan davact ortagin yonetim kurulu {iyest
secilebilmesi i¢in toplantida hazir bulunmanin gerekmedigi, bu tir secimden sonra haberdar edilen
kisinin Gyelik kararim tanimamast, genel kurulun yapmig oldugu icab: kabul etmemesi anlamina
geldigi, nitekim Muammer Oztagkin' 1 talebi olmadi@i halde yonetim kuruluna secilmig olmast,
durumu Ogrenince istifa etmis olmas! icabt kabul etmemis anlaminda oldugu, bu nedenle iptali
gereken bir Kararin olmadigi, Yatas yonetim kurulu tiyelerinin ayni samanda Stintas Yonetim kurulu
tiyest olmasinm TTK 334 ve 335 maddelerine aykirihik teskil etmedigi, yine denetei segimin TTK
347/4 maddesine aykinhk teskil etmedigi. daha once sirket ¢aligani olan sahsin, daha sonra
murakipliga se¢ilmesinin engel hali olmadigtni, yonetim kurulu iyeleri igin tieret takdir edilmesinde
de TTK hiikiimlerine bir aykirhik teskil etmedigi, yine gencl kurul toplantisma ortak olmayan
sahislarin katilimimin iptal nedeni oldugu, fakat davacinin bu iddiasini ispatlayamadig, herhangi bir
belge sunmadig, genel kurula ortak olmayan herhangi bir sahsm katiliminin olmadigi, bu nedenle
iptali istenen genel kurulda herhangi bir aykirihk olmadipn, fakat ortili bilango olup olmadigy,
bilangonun gergedi yansitip yansitmadigl konusunda mali misavirden rapor alinmas1 gerektigini
belirtmistir.

Mahkememizce ortiilii bilango olup olmadigi, iptal nedenleri hususunda bu sefer 15.09.2008
tarihinde, dosya ve kayitlar dizerinde bilirkisi incelemesi yaptirilmus, Ticaret Hukuku Ogretim Uyesi
prof. Dr. Ismail Kayar ve Muhasebe Bolimi Ogretim Uyesi Yrd. Dog. Dr. Ahmet Dogan
diizenledikleri 15.09.2008 tarihli raporlarinda gerekli inceleme ve degerlendirmeleri yaparak sonug
olarak, yonetim kurulu tiyelerinin kendilerinin ve birbirlerinin ibrasi i¢in oy kullanmalan TTK. 374
maddesine aykiri oldugundan ve TTK 361/3 maddesi geregince ibra yoniinde kullamlan bu oylar
alman karari dogrudan etkiledigniden 16.06.2004 tarihli toplanti tutanaginin 4. Maddesinde yer alan
ibra kararmin kanuna aykurt oldugunu ve iptalinin gerektigini, 16.06.2004 tarihli genel kurul
tutanagmin 6. Maddesindeki yonetim kuruluna iye secimine iliskin kararin Muammer Oztagkin' in
aday gosterilmesi ve yonetim kurulu {iyeligine segilmesine iliskin kisminin sermaye sirketlerinin genel
kurul toplantilan ve bu toplantilarda bulunacak Sanayi ve Ticaret Bakanhg komiserleri hakkinda
yonetmenligin 15 maddesine aykirt oldugundan iptalinin gerektigini. davah sirketin 16.06.2004 tarihli
genel kurul toplantisinda alinan diger kararlarin kanuna, ana s6zmlesmeye ve diiristlik kurallarina
aykirt olmadiZini, 2003 yil bilango ve kar zarar hesabi ile ilgili iddia konusunda yonetim kurulu
faaliyetlerinin kanuna. sirket kayitlarina ve genel kabul gdrmis muhasebe standartlarina uygun oldugu
sonuc ve kanaaatine varildigini belirlemislerdir.

Taraflarca bilirkisi raporuna yapilan itirazlar, sirketler arasinda ortiilit sermaye aktarimi olup
olmadigl konusunun tespiti ve SPK dan gelen sorugturma dosyasi ve ekli belgelgr nazara alinarak
bilirkisilerden ek rapor alinmis. bilirkisiler gelen belgeleri ve dosyayl ince yérek itirazlarn da

lendirmek suretiyle, kok raporfarinda belirtilen sonug ve kanaatlerindedegisiklik olmadigm
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Davaci dilekgesinde, 16.06.2004 tarithhi genel kurul toplant: tutanaginin ana sozlesmeye TTK
hukumlerine aykirt oldugunu, alinan kararlarin dava dilekcesindeki nedenlerden dolayi iptalini istemig
isede, davanin TTK 381 maddesi uyarinca yasal 3 aylik sure icerisinde davanin agildigi, dosya
icerisinde mevcut genel kurul tutanagi ve mahkememizee itibar gormus 06.10.2006 tarihli bilirkist
Ahmet Battal'a ait rapor dikkate alinarak, davacimn dava dilekcesinde iptalini istedigi 16.06.2004
tarihli olagan genel kurul toplantisinda alinan kararlarin TTK 334,335,333, 374/2 maddelerindeki
hitkkimlere aykinhik teskil etmedigi, olagan genel kurul toplantisinda yapiylan ibra oylamasinin
oycoklugu ile yapildigi, her bir yonetim kurulu uyesinin kendisi ile ilgili kararlara katilmadigi,
boylelikle 374/2 deki yasagin ¢ignenmedigi, yine genel kuruldaki denetci se¢iminin TTK 347/4
maddesine aykirilik tegkil etmedigi, gundem dis1 karar alinmadigi, talebi olmadigi halde yOnetim
kurulu dyesi secilen Muammer Ozgtaskin'in bu durumu ogrenince uyelikten istifa ihtarnamesi
gonderdigi, boylelikle icabt kabul etmedigi, boylelikle yonetim kurulu segimine iligkin alinan kararin
sakatlanmis olmadigi, talebi olmaksizin yapilan se¢imde bir usule aykirilik bulunmadigi, yonetim
kurulu tiyelerine huzur hakki yasa geregince odenebilecegi, bu yuzden kanunsuz olarak ucret odeme
kararinin alinmadigi, Yatas yonetim kurulu uyelerinin ayni zamanda Stintag Yonetim Kurulu uyeleri
olmalarinda TTK 334 ve 335 maddelerine aykirihik teskil etmedigi, haksiz rekabet yasaginin
cignenmedigi, boylelikle davacinin dilekgesinde belirttigi iptal nedenlerinin ana sozlesme ve TTK
hukumleri geregince gerceklesmedigi, davacimin bilangonun gercegi yansitmadigr iddiasina gelince
ise bu konuda mahkememizce mali misavirin Ahmet Dogan' in katitlimi ile alinan 15.09.2008
tarithinde davali sirketin defterlerinin usulune uygun olarak tutuldugu, genel kabul gormus muhasebe
standartlarina da uygun oldugu, bu nedenle ortilii bilangonun onaylanmas: tddiasinin davact tarafga
ispatlanamadigi anlagilmakla, davacinin davasinin reddine karar vermek gerekmigtir.

HU KU M : Yukarda agiklanan nedenlerle;

Davanin REDDINE.

Alinmast gereken 15,60 TL karar harcindan pesin alinan 10,10 TL harcin mahsubuna bakiye
5,50 TL harcin davacidan alinarak hazineye gelir kaydina.

Davaci tarafindan yapilan giderlerin Uzerinde birakilmasina. Iehine vekalet uicreti takdirine yer
olmadigina.

Daval tarafca yapilan gider olmadigindan karar vermeye yer olmadigina, 575,00 TL vekalet
ucretinin davacilardan alinarak davaliya ddenmesine.

Dair, taraf vekil lerinin yfizleringRars1, kararm taraflara tebliginden itibaren 15 gin igerisinde
,’ k zer yb1r1101 everllen karar acik¢a okunup a a{ﬂdl 16/12/2009
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